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U naSim razmatranjima izost-lo je treCl Einilac 
ukuplie komunlkacione situacije - kommikat 
koji povezuje poSiljaoca 1 primaoca. Ovom pi- 
tanju ielim da se vratim i da  razmotrim druge 
ranije predloiene pojmove kao Sto je pojam 
knjliievnog madda,  madela koji funkcloniSe u 

drebenoj  ~klnj i i m o  j kul tu~i .  

Knji iemv kulturu moiemo akarakterisati kao 
prepoznavanje putem razlikovanja svih tipova 
dela koji u njoj funkcionigu. Tu odmah naila- 
zimo n.a ozbilinu te&oCu koia ~roistiEe iz - A 

tradicijc kn j i i ek ih  istraiivanja, naroEito istra- 
%iv:~:lia kniiievnosti XX veka. IstraiivaEi se  
bave *same -selekcimisanam grupom dela. Kri- 
teri jun~ selekcije ima estet irb karakter. Ana- 
lii-ira se prvorazredna knjiiemost, a drugoraz 
redna se zaobilazi. A za lrnjiievau kulturu i 
jedna i druga su podjednako znaeajne, jer je 
lpresudna Einjenica njlihovog postojanja u odre- 
denoj kulturi, njihovih uzajamnih veza i odnosa 
u druStvenom prostom. U ipol~leratno~m raz- 
doblju ovu prablematikv je najpcrtpzmije shvatio 
Gs lav  Hernas pred2aBuCi program tstraiivanja 
~i ,,treCeg toka - bulevarslce knjliiemosti", i 
viso~korumetnl6ke hj i ievnost i  i knjiievnog 
folklora. Istraiivanja u ,oblasti knjiievnog 
follklora kod nas su, zaslvgom m o g i h  nauEnika, 
sa Julijanom KSiianov&im na Eelu, organizo- 
vana i negovana, mada EX i m a  nedovoljno 
obuhvatila sferu savremenog folklora, onog 
koji se svakog dana stvlara ili onog koji ne- 
staje, na rd i to  malo poanatog gradskog folklara. 

*) U ovom broju donosirno nastavak istoimenog teksta 
objavljenog u ,,KulturiS' br.41/78. 



Da li je ovakva hroflana podela opravdana? 
Da li je dovoljno reki knji5evnl folklor i vi- 
saka Icnjiievnost, a sve olstalo nazvati drugo- 
stepenom, popularnm, trivijalnom ili bulevar- 
skom knji5evnGC.u ili paralknjEwn&iu? Ta se 
podela olslanja ma kriterijum vrednosti, na 
jednu oficijelnu estetiku na  koju Cemo se 
pozivati istrakjubi knjiievme kulture. Medu- 
tirn, dstorija knjiievnosti nam govori da su 
knjiievne kulture u razliritim vremenima imale 
razlifite estetike. U svakoj od tih ~ h l t u r a  isto- 
vremeno ie funkcimisalo vise estetika. iavlialo 
se dSe >azlieitih ukusa. Pojedine knjiie&e 
kulture karakterige borba za pobedu i monmol 
jedne estetike, borba vodena-sa promenljiv&m 

tsrekom. 

Pre nego Sto gokuSamo da odgo~vorimo na pi- 
tanje o kriterijumima tipologija knjiievnih 
pojava ikoji funrkcionGu u odredenoj kulturi, 
treba razmotriti drugo, ~ a n i j e  naznafeno pi- 
tanje. Svaka tipologija tekstova zahteva njihov 
prethodni opis. Do tih q i s a  Cemo doCi pomoCu 
pojmova poetike. Bitnu ulogu ovde igra genolo- 
gija-poetika vrsta i rodova koju je negovala 
Stefanija Skvarfinjska. Ta aparatura je me*- 
hodna i za naSe tpotrebe, ali se valja zapirtati 
kako je ,primemiti s obzirom na to da je komt- 
misana tako da  dobro sluii pojedinahim anali- 
zama znarajnih i originalnih dela. Tim anali- 
zama nije pokazano samo kalko nepmovljivo 
delo ostvaruje nadindividualne poretke poetilke, 
nego i kako ih stvaralarki modifikuje, koje 
otvorene s'isteme obogaCuje svojim sopstvenim 
strukturnim i funkcionaLnim inovacijama, kako 
se dogada igra s pravilima, kmvencijama go- 

et i ie,  sa knjiievnom tradicijom. 

PostaviLi smo sebi zadataik da  za naSe istraii- 
varke ciljeve, za dstraiivanja dnGtvene knji- 
ievne komunikacije m r a m o  ohhvat i t i  ukupan 
prostor lunjiiwnih pojava odredeae kulture, 
sve tipove telrstcwa koji u njoj funkcioniiSu. 
Ali ne moramo qis ivat i  svaki iad njih posebno, 
indilvidualizujuki njegove neponovLjive osobine. 
Moiemo ih grupisati i sve tekstove od~edene 
grupe, o d r e d m g  zbira opisivati bako kao da je 
jedan. Na primer, detdktivske novele koje 
hnkcioniSu u odredenoj ku lh r i  mogu se opi- 
sati kao jedan tipifan tekst, uzirnajufi u abzir 

ono Sto ilm je 1zajedniEk:klo. 

Predlaiemo tipologiju telustova prema funkcio- 
nahom Irriterijumu, u prvom redu grema 
drugtvenoj funkoiji odredenog teksta koja 
utife da se 'ocn aade u odgovarajuCem zbim 

tekstova analognih druLtvenih funkcija. 



STEFAN ZULKJEVSKI 

Kategorije poetlke jedino sluie ~pEsu  funkcija 
unutartekbvnih elemenata strukture odrede- 
nog teksta. Pornoh mjih se ne mogu apisati 
i razlu&it$ njiegove dnGhvene, 1pragmatii2ke 
funkcije. Predlaiemo, tallrode, opis p m o h  rteh- 
nika semioh&ke analize. Te t e h i k e  danas su 
veoma u s a d e n e  u celom csvetu, Njihove tra- 
dicije d o p h  do ruskog formlizma, kao i do 
nekih lsavremeniih kritieara fmmalizma. Pored 
R. Jakohsona, J. Tinjanova, B. Ejhenbawna, S. 
EjzenStejna treba pmenuti  M. B a h b ,  V. 
Gol&owa, V. Rrqpa li N. Bogatirjeva. Danas 
se r a d w h a  ove vmte 'bave V. Ivanov, J. Lot- 
man, V. Toporov i B. Uspenski, kao i bmjni 
saradnici tartuske ,,Semiotike". Semiofi&ka is- 
traiivanja se razvijaju i u Francuskoj, u Italiji, 
u Americi. Dovoljno je navesti imena Levi- 
-Strosa, A. J. Greimasa, R. Barta, U. Eka i 
autore koji objavljuju u Easopisima ,,Commu- 
nications" i ,.Semiotics". SemSoti&e ,analize 
teksta moiemo vditi  Isa sint&i&og, seman- 
tiekog 3 pragrnatieog stanov%ta. Stntslksi6ko 
govori o unutarnjoj s t d m  teksta i mutar-  
tekntovnim funkci~ama njegmih razliEitih 
elemenata. Semantitko govoni o &osu rmakova 
tehsta, modeh koji je tekst realizovao. KO- 
nako ,  pragmartiako govori o adncysu poSiljaoca 

i primaloca grema teksmtu. 

Ovo tpslednje stanov%te semioti6ke analize 
t&ko je ostvarivo, zahteva da se obrat im~ 
izvantekstomim, jeziEk!imn podacima. Neki, h o  
L o b m ,  smatraju ida se moiemo zamtaviti na 
sintaksiijkoj i semantf koj analizi, jer promena, 
seman'tike i sintakse sama govoni o dgovaraju- 
Cirn homolo5rhim promenatma pragmatike, pro- 
menama funlrcija telrsta. ?lo ne srnatramo 
ispravnim stanwZtem. Tome Ise 1suprobtavlja 
istrafivaeka praksa Bahtina, koja istiEe da keba 
iskori'stiti osnovnii s d o t i E k i  wjam - pojam 

teksta kulture. 

Tekstom lhlture namivamm ukupolo uredenu 
sekvenciju znakwa odredenog dsterna koji 
podleiu njegovim lunutannj'im pravilima. T e h t  
je svallri, db iho  viSefunikcionalni, sernioti8ki 
predmet odredene h l tu re .  To mogu biti jezieki 
i&(ad, jeziEki inforrnacioni t e k s t d  ili knjijevni 
i ulmetnliEki jai6ki tekstovi. AW tekst W W r e  
je i slika h m p m w a n a  od makova d~ugog 
semiotiEkog rsistema odredene kulture nego Sto 
su simbol'iElci jeziiliki maci kmpmovani od 
,ikorii&ih makova. TeRrst kulCure saeinjavaju 
ustaljena ponaganja kao (Sto su, na (primer, 
bogosluienje i etfiecijske ceremonije. Tekst 
kulture je i vemajski park kao uredenti pejzai 
koji neSto znaEi i Eije se zn&enje moie de- 
SifnovaDi pornoh odredenog b d a .  Lotman po- 
k d a v a  da t a o  tekst ider;ifruje celovite kulturne 






















